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НОВАК (Novak) Майкл (р. в 1933) — американский католический теолог. Преподавал в
Гарвардском и Стэнфордском университетах. Глава делегации США в Женевской
комиссии по правам человека (1981—1982). Автор концепции &quot;демократического
капитализма&quot;.

 Основные сочинения: &quot;Дух демократического капитализма&quot; (1982),
&quot;Винтовки Латтимера&quot; (1976), &quot;Неоцененная и неоценимая система&quot;
(1977), &quot;Социальное учение католицизма и либеральные институты: свобода и
справедливость&quot; (1984), &quot;Освободит ли это? Размышления о теологии
освобождения&quot; (1986), &quot;Свободные личности и общее благо&quot; (1989),
&quot;Полушарие свободы. Философия Америк&quot; (1990), &quot;Католическая этика и
дух капитализма&quot; (1993) и др. Будучи убежденным в том, что декларации о
моральном превосходстве социализма над капитализмом оказались опровергнуты всем
ходом всемирной истории, Н. сформулировал в качестве главной цели своих
теоретических изысканий нравственно-теологическое обоснование ценностей
демократического капитализма — общественно-экономической системы, основанной на
гармонии экономической, политической и культурной сфер жизни социума. С точки
зрения Н., эти системы должны быть самостоятельными (вне связей подчинения либо
соподчинения), но при этом активно взаимодействовать друг с другом на основе четкой
дифференциации исполняемых ими общественных функций. Н. подверг
содержательной критике концепцию о приоритетности экономических отношений для
процессов трансформации человеческой природы. 

Согласно Н., поскольку любая из форм политической экономии начинается с теории
греха, а основным источником богатства общества является не труд, а идеи (личная
экономическая инициатива, всемерное поощрение творческого потенциала индивидов
посредством системы охраны интеллектуальной собственности и т.д.), постольку
&quot;рождение капиталистической системы требует революции в области
морали&quot;. Стремясь преодолеть традиционные для современного общества
представления о противопоставленности индивидуализма и коллективизма, Н.
отстаивает значимость в качестве связующих элементов между обществом в целом и
индивидом так называемых &quot;посреднических структур&quot; — небольших
сообществ людей (семьи, объединения соседей, местные агентства, церковные общины,
добровольные ассоциации и т.п.), делающих возможным выживание человека в
экстремальных условиях повседневной жизни. 

Опираясь на ряд тезисов М.Вебера, Н. утверждает, что &quot;...капитализм не дает
разгореться костру алчности и благодаря поощряемой им расчетливости и продуманным
капиталовложениям даже сдерживает алчные и стяжательские устремления...&quot;. По
Н., процветание либерально-капиталистического общества достигается благодаря
&quot;...своего рода монашеству в миру, с дисциплиной, определяемой по часам, и
требованием самопожертвования и подчинения своих мирских страстей строгому
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контролю разума, или, иначе говоря, требует укрощения своих инстинктов для
достижения жизненных целей и успехов в карьере...&quot;. Развивая представления
Смита об особо ценном для рыночной системы чувстве &quot;симпатии&quot;,
способствующем преодолению эгоизма и формированию нового мировидения —
&quot;глазами других&quot;, Н. детализирует эту классическую идею: &quot;...рыночная
система требует от людей, занимающихся бизнесом, соблюдения определенных норм
поведения: спокойствия и терпения при разъяснении и отстаивании своей позиции,
вежливых и учтивых манер, постоянной готовности оказать услугу другому и стремления
достичь обоюдного согласия&quot;. Оценивая в этом контексте исторические судьбы и
перспективы трансформирующихся постсоциалистических обществ, Н. утверждает, что
&quot;...бывшие социалистические страны

 Восточной Европы (включая бывший Советский Союз) совершенно естественно
сталкиваются с необходимостью развивать у своих народов моральные и культурные
качества, необходимые для реализации своих жизненных целей. Народы этих стран уже
усвоили три важные истины, преподанные им историей. Во-первых, они поняли, что
работы, крыши над головой, бесплатного медицинского обслуживания и образования,
которыми их обеспечивали коммунистические вожди, явно недостаточно для того, чтобы
быть довольными своей жизнью.

 Они возжелали сами выбирать тех, кто будет ими править. Однако очень скоро они
осознали, что только демократии тоже недостаточно и, даже имея возможность
регулярно участвовать в выборах, они вряд ли будут до конца счастливы. Они поняли,
что хотят жить при экономической системе, которая обеспечила бы их семьям
&quot;лучшие условия жизни&quot;. Однако третьей и, пожалуй, самой жестокой для них
истиной стала та, что они не смогут добиться ни истинной демократии, ни полноценного
капитализма до тех пор, пока не разовьют в себе необходимых для этого моральных
качеств и не приведут свои институты и законы в соответствие с моральными и
культурно-правовыми нормами демократического капитализма&quot;. После выхода в
свет книги &quot;Дух демократического капитализма&quot; практически все
официальные теоретики протестантского и католического толка провозгласили Н.
диссидентом и отступником. Однако реальное течение трансформационных процессов в
государствах Центральной Европы (в первую очередь в Польше) обусловило не только
востребованность, но также и понимание эвристичности этого труда.

А.А. Грицанов

  

 2 / 2


